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Einleitung

»Will man sich also mit dem Problem der genuin philosophisch erfal3baren Freiheit
beschaftigen, wird man rasch merken, dal3 man sich damit auf einen hochbrisanten
und ambivalenten Gegenstand eingelassen hat, der zugleich einen zentralen Aspekt
der Philosophie ausmacht.**

Beschaftigt man sich mit Kants Werk der ,,Grundlegung zur Metaphysik der Sitten”
(GMS), erscheint obige Aussage plausibel und begrtindet. Der Begriff der Autonomie
stellt nicht nur im Verlauf seiner Historie keine feste Bezeichnung eines
Gegenstandes dar, sondern scheint auch in Kants GMS unterschiedliche, aber
immer zugleich zentrale Auspragungen zu erfahren. Die Betrachtung des
Autonomiebegriffs nach Kant soll im Folgenden ausschlie8lich unter

Berucksichtigung der GMS erfolgen.

1. Allgemeine Historie der Autonomie

Der Begriff der Autonomie findet sich heute innerhalb der Ethik als Reprasentant fir
das moderne sittliche Freiheitsbewul3tsein, aber auch auf3erhalb der Ethik. So zum
Beispiel im politischen Bereich, als das Vortragen von Ansprichen auf Anerkennung
einer bestimmten Lebensfihrung, im politisch- rechtlichen Bereich, als Forderungen
religioser, kultureller, ethnischer oder sprachlicher Minderheiten, in den
Humanwissenschaften, als Umschreibung psychischer Starke, Stabilitat und
Gesundheit, u.v.m.. Dieser Vielseitigkeit ist immer das Leitbild einer Gesellschaft
mundiger Menschen gemein. Jedoch steht diesem positiven Bild auch die negative
Ansicht der Angstvorstellung einer sozialdarwinistischen Konkurrenzgesellschaft
gegenuber, wo alte, kranke, behinderte Menschen an den Rand gedrangt werden.
Fest steht: ,Autonomie” stellt — wie viele philosophische Begriffe - keine feste
Bezeichnung eines Gegenstandes dar. Hingegen wird der Ausdruck verschiedenst
genutzt.

Die Wurzeln des Begriffs der Autonomie sind bereits vor zweieinhalb Jahrtausenden

zu finden. Bereits in der romischen und griechischen Antike gibt es

! DOring 2004, S.180
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Verwendungsweisen des Begriffs, die auf eine innere Haltung oder eine Form
personlicher Selbstbestimmung abzielen. Spater und bis in das 18. Jahrhundert war
es jedoch ublich, die Autonomie als einen Ausdruck der politischen Philosophie zu
behandeln. Erst Rousseau und spater Kant nehmen eine Neubewertung der
Autonomie vor. Erstmals wird der Begriff der Autonomie in Form einer vernunftig
begrindeten beziehungsweise begrindbaren Handlungsausrichtung direkt auf den

individuellen Standpunkt einer Person bezogen.

2. Ursprung der Autonomie bei Kant

Der Autonomiegebegriff Kants wurzelt in den Ausarbeitungen Rousseaus, denen
zufolge die Verbindung von Selbstbewul3tsein, Aktivitat, Freiheit und Lebenswelt im
Autonomiegedanken mindet. Der zentrale Aspekt des Selbstbewul3tseins, der flur
Rousseau der Schlissel zum Verstandnis der Selbstbestimmung und Modus bewul3t
empfundener Existenz ist, wird von Kant aufgegriffen und als ebenso mafRRgebend
betrachtet.

Kant zufolge wird das Selbstbewul3tsein als mentaler Zustand definiert, der eine
Reihe praktischer Konsequenzen nach sich zieht. Ein Mensch der sich seiner selbst
bewul3t ist, nimmt Handlungen vor, welche Konsequenz des Selbstbewul3tseins sind.
Dies ist Kant zufolge ein unbestrittenes Faktum beziiglich der Autonomie. Er gelangt
zu der Grunduberzeugung, dafld Selbstbewul3tsein und moralische Ordnung

gleichermalRen konstitutive Elemente von Autonomie sind.

3. Der Begriff der Autonomie bei Kant

Wie bereits erwdhnt, hat der Begriff der Autonomie eine lange Historie, innerhalb
derer er vielerlei Auspréagungen erfuhr. Kant war dabei der erste, der eine
differenzierte Konzeption der Autonomie der Person entwickelte, und seit Kant stellt
die Autonomie in der burgerlichen Ethik, die Bestimmung des sittlichen Willens allein
durch die Vernunft dar. Diese Aspekte entspringen dem Grundgedanken Kants,
wonach sich seine Autonomie- Lehre gegen den Eudadmonismus, vor allem aber

gegen die katholische Morallehre richtet, die den Willen der Fremdgesetzlichkeit (
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Heteronomie) unterwirft. Fir Kants Lehre steht demnach die Autonomie im
Mittelpunkt. Der Begriff selbst erstreckt sich durch alle seine Werke und findet auch
in der GMS verstarkt Beachtung.

Mdochte man basierend auf der GMS den Begriff der Autonomie erklaren, findet man
vielerlei Definitionen, Merkmale und Anhaltspunkte, die nitzlich sein kénnen. Zum
Grundverstandnis ist wichtig, daf? auch Kant auf den ursprtinglichen griechischen
Wortstamm der Autonomie zurtickgreift, wonach ,auto® fur ,selbst* und ,nomos* fur
.Gesetz" steht. Autonomie als Begriff fur die Selbstgesetzgebung.

Im Verlauf der GMS findet man vielerlei Erlauterungen zur Autonomie. So wird sie
zum Beispiel bezeichnet als Eigengesetzlichkeit, Selbstgesetzgebung und
Selbstbestimmung. Als die Fahigkeit verntinftigen Wollens und Handelns, dabei aber
nicht nur verninftig zu handeln, sondern auch aus Vernunft. Als Fahigkeit, moralisch
bzw. verninftig motiviert zu handeln, auch wenn andere sinnliche Motive
entgegenstehen und als subjektive Allgemeinheit des personalen Standpunktes, die
sukzessiv als interne Verbindung von praktischer Selbstreferenz, Faktum der
Vernunft, Wille, Pflicht und moralischem Gesetz erschlossen wird. Viele weitere
Gedanken Kants zur Erlauterung der Autonomie sind in der GMS zu finden. Einen
zusammenfassenden, umfassenden und abschlielenden Gedanken sucht man in
diesem Werk vergebens.

Statt dessen existieren an den unterschiedlichsten Stellen des Werkes
Umschreibungen des Begriffs, meist in Zusammenhang eines anderen wesentlichen
Begriffs der kant’schen Ethik. Um eine mdglichst genaue Vorstellung des kant’schen
Autonomiebegriffs zu erhalten, sollen im Folgenden einige dieser Begriffspaare
isoliert werden und die Aspekte der Autonomie im jeweiligen Zusammenhang
Betrachtung finden, um spater zu einem Gesamtbegriff zusammengefal3t werden zu

kdnnen.

3.1. Autonomie und Freiheit

Freiheit und Autonomie sind ein auffallig schwer zu erschlie3endes Begriffspaar. So
stellt sich die Frage, ob Freiheit und Autonomie zwei synonym verwendete Begriffe
bei Kant sind oder ob das eine Grundlage des anderen ist. Fur beide Ansichten gibt

es hinreichend Anhaltspunkte.
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Vorab konnte es hilfreich sein, das Grundverstandnis Kants der Trennung des
Menschen in Vernunfts- (nousnomenon) und Naturwesen ( phainomenon) zu
erklaren, um sich dessen im weiteren Verlauf zu erinnern. Die Ursache dieser
Trennung liegt darin begrindet, dal3 Menschen als Naturwesen den &uf3eren
Einflissen der dinglichen Natur ausgeliefert und daher innerhalb des kausalen
Determinismus keine freien Personen sind. Als Vernunftswesen hingegen gelingt es
dem Menschen den Begriff eines freien Ich zu erfillen.

Die ,Freiheit* an sich ist von zentraler Bedeutung. Der Begriff steht bei Kant, als auch
bei Rousseau fur den Zugang zu einer eigenen Form der GesetzmaRigkeit.
Moralische Gesetze werden als Gesetze der Freiheit bezeichnet® - so miissen sie
lediglich aus der Eigenschaft der Freiheit selbst abgeleitet werden. AulRerdem gilt der
Freiheitsbegriff als Schliissel zur Autonomie des Willens.>* Auch bei dieser
Bedeutungsklarung stellt sich wiederholt die Frage nach der Beziehung innerhalb
des Begriffspaares Freiheit und Autonomie. Zur Beantwortung der Frage ist es
ratsam, die vielfaltigen Definitionsversuche im Folgenden naher zu betrachten.
Freiheit als die Fahigkeit der Selbstbestimmung, dem Vermdgen sich unabhéangig
von der Notigung durch sinnliche Antriebe, von selbst zu entscheiden. Freiheit als
das Vermdgen von Spontaneitat, d.h. das Vermdgen ganz von selbst ohne aul3ere
oder innere Determinierung etwas zu tun oder hervorzubringen, wobei Spontaneitét
als zweites Grundvermdgen menschlicher Erkenntnis angesehen wird, als das
Vermdgen des Verstandes und der Vernunft, Begriffe, Urteile und Schlisse hervor zu
bringen.

Mit jenen Definitionen wird der Begriff der Autonomie eingeflihrt. Die Freiheit als
Fahigkeit vernunftigen Handlungsmotiven den Vorrang vor anderen sinnlichen
Antrieben einzuraumen. Kant legt dar, dal3 die Autonomie in der Freiheit wurzelt und
verdeutlicht damit, dal3 Freiheit und Autonomie getrennte Begrifflichkeiten sind.
Somit scheint eines der Hautprobleme bereits geklart. Freiheit und Autonomie sind
getrennte Begrifflichkeiten. Diese These wird gestarkt durch die Feststellungen
Kants, dal3 die Autonomie in der Freiheit wurzelt und daf3 Autonomie und Moralitat
Folgen der Freiheit des Willens sind.

Diese sichere Erkenntnis der deutlichen Trennung der Begriffe wird durch die GMS Il
allerdings erschuttert. Kant identifiziert die Freiheit mit Autonomie und versteht diese

2GMS 387/ 20
3 GMS 446/ 104
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als das Vermégen moralisch handeln zu konnen. AulBerdem folgt eine
Unterscheidung von positiver und negativer Freiheit, wobei positive Freiheit mit
Autonomie gleichgesetzt wird. Dadurch |6st sich die Frage nach dem Verhaltnis von
Freiheit und Autonomie endgultig. Die Begriffe werden synonym verwendet, sofern
es sich um positive Freiheit handelt und sind voneinander getrennte Begrifflichkeiten,
wenn von negativer Freiheit die Rede ist.

Da Kant leider nicht ndher erlautert, wann welche Freiheit gemeint ist, muf3 dies dem
Zusammenhang entnommen werden. Doch auch wenn man im Stande ist, dies auf
dem Wege der Auslegung heraus zu finden, ist immer noch unklar, was negative
Freiheit an sich bedeutet. Kant erklart in der GMS lediglich, daf der positive Begriff
aus dem negativen resultiert.

Da fur ein gutes Verstandnis die Klarung der negativen Freiheit sinnvoll scheint, muf3
dazu von der GMS abgewichen werden. Denn erst ein Blick auf die Freiheitstheorie
in Kants ,Kritik der reinen Vernunft* erméglicht eine Definition. Der Grundgedanke
dieser Theorie ist die naturwissenschaftlich verstandene Welt. Jedes Ereignis hat
eine Ursache — das ist die Sinneswelt. Diese ist aber von der Verstandeswelt zu
unterscheiden, denn ware der Mensch nur Teil der Sinneswelt, wére er unfrei — dies
wurde bereits oben néher erlautert. Daher ist der Mensch nur als Glied der
Verstandeswelt denkbar. Das bedeutet, da? obwohl eine Handlung als Teil der
Sinneswelt vollstdndig aus Erscheinungen erklart werden kann, auf3erdem denkbar
ist, dal3 sie dem Verstand des Menschen entspringt. Auf den Menschen bezogen
heil3t diese Freiheit praktische Freiheit, die Freiheit rationalen Handels. Diese ist die
negative Freiheit, also die Unabhéangigkeit von natirlichen Bestimmungen.

Die positive Freiheit entspringt diesem Begriff und ist dem Begriff der Autonomie
gleichgesetzt. In diesem Zusammenhang versteht Kant unter transzendentaler

Freiheit das Vermégen, eine Wirkung ,ganz von selbst®

hervorzubringen. Dies
nennt er Spontaneitat. Transzendentale Freiheit bedeutet die Unabhangigkeit der
Vernunftswelt von allen bestimmenden Sachen der Sinneswelt. Zusammenfassend
kann festgestellt werden: Handeln ist praktisch frei, wenn es auf verninftige
Uberlegungen zuriickgeht; es ware zudem transzendental frei, wenn diese

verniinftigen Uberlegungen selbst frei sind.

* GMS 446/ 103
°Kr\ A534/B562
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3.2. Autonomie und Wille

Ausgangspunkt jedes ethischen Denkens ist ,das Gute“. Auch bei Kant findet sich
dieser Gedanke in der Bedeutung des ,guten Willens* wieder.

Der moralpsychologische Ansatzpunkt fir den Autonomiegedanken ist der Wille der
Person selbst. Dabei erfolgt das Handeln an sich aus zwei moglichen
Beweggrinden: Zweck und Regel. Eines Zweckes willen handelt man, wenn man
etwas einer Neigung zufolge zu erreichen versucht ( Bewunderung ... etc.). Handeln
einer Regel zufolge erklart sich selbst.

Zweck und Regel sind unterschiedliche, voneinander zu trennende Faktoren, die in
die gewollte Handlung einflie3en. Dieser Annahme liegt jedoch die Tatsache
zugrunde, dal3 der Wille von der Vernunft bestimmt wird, da erst die Vernunft den
Willen in die Lage versetzt, unseren Handlungen einen Zweck zu geben und Regeln
zu befolgen. Und jener Zweck und die Befolgung der Regeln flie3en in die gewollte
Handlung ein.

Wann unterliegt eine Handlung jedoch einem guten Willen? Der gute Wille entspricht
dem Handeln aus Pflicht. Kants Antwort auf die Frage nach der ,Pflicht* fallt jedoch
eher knapp aus. Zusammenfassend kann ,Pflicht* jedoch als den Forderungen der
.Regeln“ zu entsprechen, bezeichnet werden. Das beinhaltet sowohl die objektive
Pflicht ( die Notwendigkeit der Handlung, wie sie das Gesetz vorschreibt), als auch
die subjektive ( der Achtung vor dem Gesetz)®. Aus diesen beiden Teilen der
Autonomie ergibt sich die Definition: ,Pflicht ist die Notwendigkeit einer Handlung aus

Achtung fiirs Gesetz."’

Die Pflicht ist durch den Charakter des Imperativen
gekennzeichnet, welcher ein Handeln unabhangig von allen Zwecken ( Neigungen)
gebietet. Dieser Imperativ stellt einen Sollensanspruch dar, der die Menschen
gleichzeitig zum Handeln antreibt.

Nun stellt sich die Frage, wie die so zentralen Regeln entstehen, die es der
pflichtgemaf? zu befolgen gilt. Aus moralischer Sicht gibt es keine dem Willen bloR3
auRRerlich vorgegebenen Giter, Werte oder Tugenden. Diese werden erst durch den
sittichen Willen des Menschen aktiv. Wenn demzufolge die Regeln nicht auf
auRRerlich vorgegebenen Werten basieren, missen sie erst im Menschen selbst

entstehen. Ebendiese Aufgabe ist der Autonomie aufgegeben. Menschen sollen die

® GMS 400/ 38
" GMS 400/ 38
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Werte, Guter und Tugenden bilden. Diese motivationale Seite der Autonomie
analysiert Kant unter dem Begriff der Achtung vor dem Gesetz.

Dem Einwand, dal3 der moralische Anspruch, der dem Menschen als Achtung
gebietender Imperativ entgegentritt, wie ein Einbruch fremder Macht wirkt, kann
entgegengestellt werden, dal3 er als Anspruch der eigenen praktischen Vernunft
wirkt, mit der der Mensch sich sein eigenes Gesetz geben und dieses
lebenspraktisch vollziehen soll.

Der Bezug des Willen zur Autonomie wurde bisher nur kurz angedeutet und soll
daher nun nédher betrachtet werden. So wird nach Kant die Autonomie in diesem
Zusammenhang als eine Eigenschaft des Willens aller erwachsenen Menschen
betrachtet, insofern man sie als ideale moralische Gesetzgeber annimmt, die auf
rationale Weise, frei von kausalem Zwang und unbewegt von sinnlichen Winschen
sich selbst allgemeine Prinzipien vorschreiben. Daraus resultierend bedeutet
Autonomie zu besitzen, Prinzipien von einem Standpunkt aus zu erwéagen, der es
erforderlich macht, sich zeitweise von einzelnen Wiinschen und Aversionen zu losen
und es stellt eine ideale Eigenschaft einer Person in der Rolle eines moralischen
Gesetzgebers dar. Es handelt sich dabei um die Autonomie des moralischen
Gesetzgebers, d.h., dal3 eine Person, die grundlegende moralische Werte und
Prinzipien erértert, im Idealfall weder durch ein blindes Festhalten an Traditionen und
Autoritéaten oder durch Bedrohung oder Bestechung, noch durch unreflektierte
Impulsivitat oder unhinterfragte Gewohnheiten bewegt werden sollte. Ein autonomer
moralischer Gesetzgeber muld versuchen, kein besonderes Gewicht auf seine
speziellen Praferenzen oder personlichen Bindungen zu legen.

Gleichsam bedeutet diese Autonomie auch eine Einschrankung. Denn Autonomie
verstanden als Unparteilichkeit ist Teil eines Ideals fur die moralische Gesetzgebung,
sie ist jedoch keine Empfehlung fir die tdgliche Lebensfihrung.® Freier Wille
entspricht demnach dem Willen unter sittlichen Gesetzen.

Kant definiert den Willen als ,eine Art Kausalitat lebender Wesen, so fern sie

verninftig sind, und Freiheit wirde diejenige Eigenschaft der Kausalitat sein, da sie
“9

unabhangig von fremden sie bestimmenden Ursachen wirkend sein kann**. Ein guter
Wille wird demnach ausschlie3lich von Vernunft und Freiheit bestimmt.
8 naher dazu Thomas E. Hill S. 181
®GMS 455/ 116
9
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Autonomie kann auf3erdem als Form des Wollens verstanden werden. Sie ist dann
die Tauglichkeit der Maxime eines jeden guten Willen sich selbst zum allgemeinen
Gesetz zu machen, ist selbst das alleinige Gesetz, das sich der Wille eines jeden
verninftigen Wesens selbst auferlegt, ohne irgendeine Triebfeder und Interesse
derselben als Grund unterzulegen.™®

Autonomie als absolute Richtlinie des Willens - ein mal3gebliches Gesetz fir den
Willen.

3.3. Autonomie und Maximen

Es wurde bereits festgestellt, dal} ein Mensch seine Handlungen mittels seiner
positiven Freiheit und seines Willens sich selbst bestimmit.

Sittiche Handlungen vollziehen sich zusatzlich auf dem Weg der Ausbildung von
Maximen. Diese stellen effektive Grundsatze dar, die der Mensch im Laufe seines
Lebens entwickelt und die er daraufhin Uberprifen soll, ob er sie als universell
geltend wollen wirde. Es handelt sich sozusagen um Regeln, die jeder einzelne fir
sich zu Normen macht. Dies wird durch folgenden Imperativ verdeutlicht: ,Handle so,
dal3 die Maxime Deines Willens jederzeit zugleich als Prinzip der allgemeinen
Gesetzgebung gelten konne."

Es wurde bereits festgestellt, dal? dem Willen keine Guter, Werte oder Tugenden
vorgegeben sind, sondern, daf3 diese der Autonomie aufgegeben sind. Diese
Aufgabe an die Autonomie wird in den Maximen verwirklicht. Das bedeutet, dal3 die
Maximen nicht dem Menschen in die Wiege gelegt wurden, sondern, dal3 man sie
sich schafft. Weshalb sie auch als ,sich selbst auferlegte Regeln*' bezeichnet
werden.

Die Autonomie ist als Grund(lage) der Maximen anzusehen.
3.4. Autonomie und Vernunft
Kants Ethik an sich ist abgeleitet aus der Ethik des Protestantismus, die entgegen

dem Katholizismus lehrt, dafl3 der Gute Christ nur aufgrund seines Glaubens an Gott

sittlich handelt. Bei Kant tritt an Stelle des ,Glaubens” die Vernunft.

0 GMS 444/ 102
"' GMS 438/ 93
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Er unterscheidet drei Erkenntnisvermdgen: Sinnlichkeit, begriffsbildender Verstand
und ideenbildende Vernunft. Aufgabe der Vernunft ist, die Sinneswelt vom Verstand
zu unterscheiden.

Er betrachtet den Menschen als Vernunftswesen. Jedoch wirde eine Vernunft ohne
Freiheit ( in diesem Fall die positive Freiheit, also Autonomie) laut Kant bedeuten,
dal? der Mensch das hervorbringt, was ein Tier nach allgemeinen Gesetzen der
Natur und durch Instinkt hervorbringt. Daher betrachtet er Menschen immer als
Vernunftswesen, welche zwecksetzend und autonomiebegabt sind.*? Ein solches
Wesen gehorcht nur den Gesetzen, welches es sich selbst auferlegt hat™*, und muR
sich als Zweck an sich selbst verstehen.

In diesem Zusammenhang ist die Autonomie als Bedingung der Vernunft von

Menschen anzusehen.

3.5. Autonomie und Zweck

Im Zuge der Betrachtung des Willens fand der Zweck als ein Beweggrund zum
Handeln bereits Erwahnung. Die Vernunft wiederum ist es, die einer Handlung
vermag diesen Zweck zu geben und eine Regel zu befolgen.

Der besondere Status des Zweckes an sich wird beim Gedanken an die
Verbindlichkeit deutlich. Moralische Gesetze und ihre moralische ( nicht nur
pflichtgeméafie) Befolgung kdnnen nicht nur an den Zweck gebunden sein, dal? man
irgendein Interesse verfolgt, denn dann wirde man einen kategorischen in einen
hypothetischen Imperativ. umwandeln.** Moralische Befolgung von Regeln und
zugleich pflichtgemaRe Befolgung ist gewéahrleistet, wenn man tun soll, was man
ohnehin tun mochte. Das bedeutet, nur wenn der Mensch sich selbst zum Zweck
seiner Handlung macht, wird er die Regeln moralisch und pflichtgemaf befolgen.
Zweck an sich selbst ist ein Vernunftswesen, wenn es die Eigenschaft hat, autonom
moralische Gesetze aufstellen und befolgen zu konnen. Nach Kant wird der
besondere Status des Menschen, Zweck an sich selbst zu sein, nicht mit der
Fahigkeit rational Zwecke setzen zu kénnen begrtindet, sondern mit der Autonomie.
Die Autonomie ist als Grundgedanke der Verbindlichkeit zu sehen und somit als

Grundgedanke des ,Zweckes an sich selbst".

12GMS 429/ 79
13GMS 435/ 87
1 GMS 432/ 84
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3.6. Autonomie und Wirde

Alles hat einen Wert, den die Gesetzgebung ihm zuspricht.”> ,Die Wiirde der
Menschheit besteht eben in der Fahigkeit, allgemein gesetzgebend, obgleich mit
dem Beding, eben dieser Gesetzgebung zugleich unterworfen zu sein“*®.

Autonomie ist die Fahigkeit, die den Menschen zum Zweck macht und damit zu
einem Wesen das Wuirde besitzt - ,Autonomie ist also der Grund der Wirde der
menschlichen und jeder verniinftigen Natur“.!’

Kant stellt fest, dal3 verninftige Wesen eine Wiirde besitzen, sofern sie autonom
sind. Dabei ist es gleich, ob sie von ihrer Autonomie ganz oder nur teilweise
Gebrauch machen oder ob sie moralisch gute oder schlechte Menschen sind.

Aus der These der Wirde autonomer Wesen, folgt direkt, dal der Wert aller

autonomen Wesen gleich und absolut ist.

3.7. Autonomie und Moral

Moralitdt ist das Verhaltnis von Handlung und Autonomie des Willens."® Das
bedeutet, daf} eine Handlung, die mit der Autonomie des Willens bestehen kann,
erlaubt ist. Moralitéat verlangt auRerdem auf der Ebene der Erwagung grundlegender
Prinzipien ein unparteiliche Beriicksichtigung samtlicher Personen.

Die Form moralischer Selbstbestimmung zeigt sich im guten Willen, welcher oben
bereits néher betrachtet wurde. Daraus kann man schlul3folgern, da? Moralische
Gesetze immer Gesetze der Freiheit”® ( nicht nur der eigenen, sondern auch der
Freiheit aller) sind. Als solche sind sie Gesetze der freien Vernunft.

Autonomie ist in diesem Zusammenhang die Fahigkeit, frei und selbstbestimmt
moralische Gesetze aufstellen und befolgen zu kdénnen. Autonomie und Moralitat

werden als Folge der Autonomie des Willens begriffen.?

1SGMS 435/ 89
18 GMS 440/ 95
" GMS 436/ 89
18GMS 439/ 94
19GMS 387/ 20
0 GMS 447/ 104
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4. SchluRbetrachtung: Kants Autonomiebegriff

Die Autonomie des Willens besteht in der Bestimmtheit des Willens durch die
Vernunft. Die Autonomie des Willens ist Ausdruck der Freiheit. Der Mensch ist frei,
wenn sein Wille durch die Vernunft bestimmt wird.

Ein sittliches Gesetz kann nur in der Selbstbindung des Menschen an von ihm selbst
ausgestaltete Normen zur Geltung kommen, darin besteht die sittliche Autonomie.

Im Innewerden des unbedingten Anspruchs der Sittlichkeit wird der Mensch sich
seiner Freiheit und Wirde als sittlich autonomes Subjekt bewul3t. Die Idee sittlicher
Autonomie meint  jedoch nicht die Verabsolutierung individueller
Selbstverwirklichung, sondern auch das solidarische Eintreten fiir die Freiheit der
anderen.

Der fundamentale Status der sittlichen Autonomie verbietet es, diese unmittelbar als
Prinzip zur Ableitung materieller sittlicher Handlungsanweisungen einzusetzen. Die
Anerkennung der sittichen Autonomie darf aber nicht auf bestimmte Bereiche
menschlichen Lebens oder der Gesellschaft beschrankt werden, sondern soll alle
Bereiche durchwirken und pragen ( Politik, Padagogik, Recht, Wirtschaft, Ehe,
Partnerschatft...).

Der Mensch kann als Vernunftwesen in seinem sittichen Willen nicht durch
materielle und empirische Beweggrinde wie Interessen und sinnliche Triebe
bestimmt werden, sondern nur durch ein allgemeines Vernunftgesetz. Ein solches
Gesetz der praktischen Vernunft kann nur die Form einer allgemeinen Gesetzgebung
haben. Kant formuliert als Grundgesetz der reinen praktischen Vernunft
(Sittengesetz): "Handle so, dal3 die Maxime deines Willens jederzeit zugleich als
Prinzip einer allgemeinen Gesetzgebung gelten kénne." Moralisch ist eine Handlung
nur dann, wenn sie allein aus Achtung vor dem Sittengesetz geschieht. Eine
Handlung die dem Sittengesetz entspricht, aber aus anderen Motiven geschieht, ist
bloRR legal.

Die Einsicht in die Autonomie hat durchaus konkrete Folgen fiir die Ethik. Eine
Anleitung, die gegeben wird, ist der Ausgang des Menschen aus seiner
selbstverschuldeten Unmundigkeit.

Durch die Betrachtung der obigen Begriffspaare sollte die Autonomie aus den

verschiedenen Blickwinkeln betrachtet werden. Fest steht, dalR die Autonomie eine
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zentrale Stellung in Kants Ausarbeitungen einnimmt, doch wie kann sie definiert oder
zusammengefaldt werden?

Autonomie ist Grund jeder Wirde von Vernunftswesen, sie ist die Fahigkeit
moralische Gesetze aufstellen und befolgen zu kdnnen. Sie ist die Fahigkeit die
Menschen Zweck an sich selbst sein lat, Spro3 der Freiheit, Grundlage der
Sittlichkeit, die Grundlage der Maximen, Gesetz fur den Willen und Richtlinie fir den
Willen. Autonomie gewahrleistet die Wurde des Menschen und resultierend daraus
die Gleichheit aller. Autonomie in allen Facetten ist Grundlage fur Kants Ethik.

Aus dieser fundamentalen Bedeutung, die oben dargestellt wurde, lassen sich bis
heute Rlckschlisse ziehen. Der Ruckgriff auf den kant’schen Begriff der Autonomie
bietet sich an, weil er erstmals und bis heute unibertroffen, eine prazise

Ausarbeitung als ethische Leitidee erfahrt.

ENDE

Weitere Schriftwerke finden Sie auf:

http://www.tiuz.de

Dort finden Sie auch Anmerkungen und Diskussionen zu diesem Werk.
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